Dobry den damy a panové,

Je mi potéSenim predstoupit pied tak pocetné publikum. Byla jsem pozadana, abych
Vs zde tekla par slov o tom, jak probiha vyméahani pohledavek uzivateli knihovnami.

Jelikoz soudim v Praze, pak to, co vam budu fikat, mize byt mimo Prahu v n¢kterych
smérech odlisné. Navic i1 kazdy soudce ma své postupy, své pravni nazory na jednotlivé
pravni instituty, takze i na jednom soud¢ mohou byt rozdilné vystupy.

Markantni je to napiiklad u osvoebozovani od soudnich poplatki. Doporucuji vzdy
tuto zadost podat a vyckat na rozhodnuti. U néds na soud¢ z velké Casti soudci osvobozuji,
pficemz pfihlizeji pravé k vefejné prospésné cCinnosti —vzdélavaci, osvetové Cinnosti
knihoven, pfipadné jenom proto, ze odlivodnit zamitnuti zadosti je zdlouhavé ©. Jsou ale
soudci, ktefi argumentuji, Ze zakon o soudnich poplatcich tuto skute¢nost nezohlednuje a pfi
této uvaze by o osvobozeni mohly zadat tieba i obce, M¢stské ¢asti, ve vécech, které se
netykaji pfenesené plsobnosti pti vykonu statni spravy.

Nez podam zalobu musim si ujasnit, kdo mtZe Zalovat, koho mam Zalovat, jaké
udaje k tomu potiebuji a také u jakého soudu mam zalovat. Jako Zalobce musi vystupovat
vzdy ten subjekt, ktery ma pravni subjektivitu, (knihovna je soucésti vysoké Skoly, muzea,
obce, zfizena zakonem, soucasti vétsi knihovny jako pobocka apod.). U zalovaného fyzické
osoby se uvadi jméno, pfijmeni a adresa, kterd je vdm znama. Je vhodné uvadét datum
narozeni, nebot to soudu umoziuje Zzalovaného dohledat v databazich. Naopak bych
nedoporucovala uvadét rodné Cislo. Ackoliv je to v zalobach dost bézné, k identifikaci bohaté
sta¢i datum narozeni a jméno a piijmeni.

Zalobu je tieba podat k mistné p¥islusnému soudu, ktery se ¥di bydliitém
zalovaného. V fizeni se mlze stat, ze zalobu podate k mistné¢ ptislusnému soudu podle vam
znamého bydlisté, ale v fizeni se ukaze, prave tieba lustraci evidence obyvatel, ze se Zalovany
zdrzuje na jiné adrese, kde si pfevezme zalobu. V takovém ptipad¢ soud sdm postoupi zalobu
mistné pfisluSnému soudu, o ¢emz soud rozhodne usnesenim, které vam doruci. Poté jiz
s vami jedna soud, jemuz byla Zaloba postoupena. Pro vas to znamena prodlouzeni fizeni,
pripadné nutnost dostavit se k jinému soudu.

Jesté bych se rada zminila o tom, koho zalovat v piipadé, je-li uzivatelem knihovny
osoba mladsi 18 let. Spravné je Zalovat nezletilého zastoupeného zikonnym zastupcem.
Zastupovat muze nezletilého kterykoliv z rodich. Timto zastoupenim nezletily neztraci své
postaveni ucastnika rizeni a jeho zdkonny zastupce (rodic) se z tohoto ditvodu nestiva
ucastnikem rizeni. Ptestoze knihovny sepisuji rizna prohlaseni o tom, Ze dluhy za tyto Ctenare
uhradi zakonny zéstupce, pokud je neuhradi ctenaf, obvykle tato prohlaSeni nespliuji
pozadavky kladené obcanskym zakonikem na rucitelsky zavazek, pievzeti dluhu c¢i
ptistoupeni k zavazku. Je nezbytné, aby se jednalo o urcCity zavazek, ktery se piebird, k némuz
se pristupuje nebo za ktery se ru¢i. V dob¢, kdy se nezletild osoba ptfihlasuje za Ctenafe
knihovny, jesté zadny jeho zavazek ke knihovné neexistuje. Pokud je Zaloba podana piimo
proti rodi¢i, obvykle je zamitnuta. Obdobné je nespravné zalovat oba, tedy nezletilého a
rodice, protoze ani spoleCny zavazek ditéti a rodiCe prohldSenim v piihlaSce vzniknout
nemuze, a zaloba by méla byt proti rodi¢i zamitnuta.

Maéme-li vyhotovenu zalobu a podanu u piislusného soudu, soudni oddéleni zapiSe
zalobu podle potfadi nékterému ze soudct. Zaloba se soudci dostane do rukou obvykle
v prub¢hu nekolika dnt. Vzhledem k tomu, Ze knihovny pfevazné zaluji o zaplaceni Castky, a



ta obvykle neptesahuje 10.000,- K¢, jedna se o tzv. bagatelni spor. To ma vliv na priib¢h
fizeni, nebot’ proti rozsudku v takové véci nelze podat odvolani. Neni-li problém s tim, ze
bychom napt. nemohli ztotoznit zalovaného, pfipadné z jinych divodli mu tfadné dorucit,
projednani takové zaloby trva fadové par tydnt.

Jakmile je rozhodnuto o soudnich poplatcich, pak soud obvykle pfistoupi
k samotnému projednani a rozhodnuti véci, pticemz postupy jednotlivych soudcit se lisi.

Tento postup zéavisi jak na soudci samotném, jestli uptednostnuje jit s véci do jednaci
sin€ nebo rozhodnout tzv. ,,0d stolu“, tak na postoji zalovaného, tedy zda je v fizeni aktivni ¢i
nikoliv. Ve véts$ing ptipadii pfitom zalovani délaji tzv. mrtvého brouka.

Jednou z moznosti je vydani platebniho rozkazu. Na nékterych soudech vydavaji
platebni rozkazy vyssi soudni Gfednici nebo asistenti soudcii, u nas na soud¢ skoro zadné
nemame a soudci sami povétSinou PR nevydavaji, nebot’ je mala uspéSnost, ze nabudou
pravni moci. Pro pravni moc je nezbytné, aby si zalovany PR ptevzal osobné a soucasné
nepodal odpor. VétSina PR se rusi pro nedorucitelnost a stejné¢ se musi natidit jednani, akorat
se to prodlouzi. J& osobné vydava PR velmi malo.

Nevydal-li soudce PR nebo je PR zrusen, soudce nafidi jednani a u n¢j mize bud’ véc
projednat s dokazovanim nebo vyhlasit rozsudek pro zmeskani, jestlize se zalobce dostavi,
zalovany nikoli a zalobce vydani takového rozsudku navrhne. V takovém fizeni soud bere
skutkova tvrzeni ucastnikli za nesporna a zalob¢ zpravidla zcela vyhovi.

Proti takovému rozhodnuti je vSak mozné podat odvolani do 15 dnl od doruceni
pisemného vyhotoveni rozsudku. I kdyz diivody pro odvolani jsou pouze omezené, pouze to
ze nebyly splnény zakonné ptredpoklady pro vydani rozsudku pro zmeskani, nelze odvolani
vyloucit. Potom Ize jest¢ podat ndvrh na zruSeni rozsudku pro zmeskani z divodu, ze
zalovany se k nafizenému jednani nedostavil z omluvitelnych davoda.

K tomu jen takovou perli¢ku, pfed par dny mi kancelaf ptedlozila spis z roku 2001
s tim, ze zalovany podal odvolani do rozsudku pro zmeskéani. Teprve v ramci exekucniho
fizeni se zalovany dozvédél o vydaném rozsudku a namitd, Zze se v mist¢ dorucovani
predvolani k jednani v roce 2001 nezdrzoval. Jevi se piitom jako pravdépodobné, ze bude
s odvolanim uspésny.

Z mého pohledu proto jevi vyhodnéj$im bagatelni spor projednat, a po provedeném
dokazovani rozhodnout rozsudkem, proti némuz nelze podat odvolani. Rozsudek nabude
pravni moci dnem doruceni a nelze jej jiz Zadnym zpusobem zvratil. Takto 1ze rozhodnout po
projednani véci v jednaci sini, at’ jiz se strany dostavi ¢i nikoliv nebo lze rozhodnut bez
jednéni, tedy od stolu. Piedtim je vSak nutné se dotdzat stran, zda s rozhodnutim jen na
zéklad¢ listinnych dikazl souhlasi.

Vydanim rozsudku vSak anabdze za vymozenim pohledavky nekonci, neni-li totiz
zalovany kontaktni nebo prosté jen nechce ani po vydani rozsudku platit, pak nezbyva nic
jiného, nez podat k soudu nebo k soudnimu exekutorovi navrh na vykon rozhodnuti ¢i
exekuci.



Skutec¢nost, ze soudni praxe je zna¢n¢ nejednotnd, je ddna mimo jiné tim, ze se jedna o
bagatelni spory a neni tedy mozné odvolani a sjednoceni pravnich nazorti soudy vysSich
stupiitl.

Jesté k otdzce promlceni pohleddvek knihoven. Podle obcanského zakoniku se
promlcuji majetkova prava, tedy promlci se narok na zaplaceni penézité Castky nikoli pravo
na vydani knihy. Proml¢eci doba ¢ini 3 roky a bézi ode dne, kdy pravo mohlo byt vykondno
poprvé. K namitce promlceni soud ptihlizi jen tehdy, jestlize ji dluznik uplatni. Splni-li svij
zavazek Ctenaf poté, co se narok proti nému promléi, plnil po pravu a pfijeti takové Castky je
v souladu s pravem, a nelze pozadovat jeji vraceni, proto, ze dluznik dodatecn¢ zjisti, Ze plnil
na promléenou pohledavku. Proml¢ené pravo nadile existuje, pouze se ztraci moznost
s uspéchem se jej domoci u soudu. Uvedené musime odliSovat od tvz. prekluze. Nékdy je
v pravnim ptedpisech uvedeno, ze pravo po uplynuti n¢jakého casového useku zanikd. Na
zanikly zévazek plnit nelze, to by se jednalo o bezdiivodné obohaceni.

Doporucuji zalovat 1 nezletilé Ctenafe, nebot” vydanim pravomocného rozhodnuti
soudu se promlceci doba méni a ¢ini 10 let. Mezitim vétSina nezletilych ¢tendit dosahne
zletilosti. Pohledavku pak Ize sndz vymoci, at’ jiz vykonem rozhodnuti nebo exekuci nebo
budou-li, jako studenti, potiebovat sluzeb knihovny, jako podminku k opétovnému
poskytovani sluzeb knihovnou.

Deékuji za pozornost.

JUDr. Lada Zaviskova



